¢.j.: TACR/1081-10/2022

¢

Protokol z hodnoceni nabidek

Zadavatel: CR - Technologicka agentura Ceské republiky
Sidlem: Evropskd 1692/37, 160 00 Praha 6

Zastoupeny: Martinem Bunéekem, feditelem Kancelaie TA CR
ICO: 72050365

VEREJNA ZAKAZKA: Externi pravni podpora

Pritomni ¢lenové hodnotici komise:

1. ¢len: Nikola Pluharova
2. ¢len: Martin Buncek
3. ¢len: Eva Brozova

Pritomni ¢lenové hodnotici komise byli seznameni se seznamem podanych nabidek a pfed prvnim jednanim
hodnotici komise prohlasili, Ze jsou nepodjati a sou¢asné ze budou zachovavat miléenlivost primérené dle §
271 zékona ¢. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek o skuteénostech, o nichz se dozvédi v souvislosti se
svou Ucasti v hodnotici komisi. Cestné prohladeni je vedené pod &. j. TACR/1081-8/2022.

Jedndni se ddle zucastnila Veronika Bfezinova jako administratorka vefejné zakdazky.

Protokol ¢. 1 k poptavkovému Fizeni:

1. Predmét verejné zakazky

Pfedmétem plnéni verejné zakazky malého rozsahu je zajisténi expertni podpory v oblasti verejnych zakdzek
a ¢innostech souvisejicich. Pravni oddéleni TA CR od spolupracujici advokatni kanceldfe vyuZije podporu
zejména v oblasti specifickych druhd zakazek (prevainé z oblasti IT). Obsahem zakazky budou sluzby
pravniho poradenstvi v oblasti verejnych zakazek ¢i dodani podkladll tykajicich se pravni problematiky ci
pfimo finalizované dokumenty ke konkrétni verejné zakazce. Mimo pravni poradenstvi v uvedené oblasti
bude pfedmétem také poskytovani administrativnich sluZzeb, a to administrace poptdvkovych &i zadavacich
fizeni v Narodnim elektronickém nastroji (NEN) a na profilu zadavatele (Tender Arena). Doplrikové mUze byt
pozadovano téz poradenstvi souvisejici se znalosti trhu - napfiklad ve vztahu k poradani predbéznych trznich
konzultaci. Pfedmétem této verejné zakazky jsou téz sluzby pravniho poradenstvi nebo administrace v
oblasti vefejnych zakazek ve vyzkumu, vyvoji a inovacich ve smyslu zak. ¢. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu
a vyvoje z verejnych prostredk(, v platném znéni. Ve vztahu k ¢etnosti sluzeb se tedy d4 ocekdvat, Ze vyssi
frekvence vyuzivani sluzeb nastane na pocatku spoluprace.

Predpokladany pocatek plnéni: listopad 2022

Druh verejné zakdazky: verejna zakazka na sluzby
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Maximalni hodnota VZ: 1.800.000,- K¢ bez DPH

Stanovend hodinova sazba pro pravni ¢innost bez DPH: 2.000,-K¢

Stanovena hodinova sazba pro administrativni ¢innost bez DPH: 1.500,- K¢

Datum odeslani vyzvy v poptavkovém fizeni: 17. 10. 2022

Datum zvefejnéni vyzvy v poptdvkovém fizeni na profilu zadavatele: 17. 10. 2022

Lhita pro podani nabidek: do 31. 10. 2022, 10:00

PFimo osloveni uchazeci:

KROUPAHELAN advokatni kanceldt, s.r.o.
SEDLAKOVA LEGAL s.r.o0.

HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar

2. ldentifikacni tdaje uchazect, ktefi podali nabidku

Nabidka ¢. 1

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelaft, s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(ptip. dorucovaci adresa):

Helfertova 2040/13, Cerna Pole, 613 00 Brno

Pravni forma:

spole¢nost s ruéenim omezenym

ICO:

28360125

Nabidka ¢. 2

Identifikacni idaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo nazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

KROUPAHELAN advokatni kancela¥, s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(pFip. doruéovaci adresa):

Dominikanské namésti 656/2, Brno-mésto, 602
00 Brno

Pravni forma:

spolec¢nost s ru¢enim omezenym

ICO:

29310571

Nabidka ¢. 3

Identifikacni idaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

.

CiSAR, CESKA, SMUTNY s.r.o., advokatni kancelaf¥

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(ptip. dorucovaci adresa):

Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4
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Pravni forma:

spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO:

48118753

Nabidka ¢. 4

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

KAROLAS Legal s.r.o., advokatni kancelar

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(ptip. dorucovaci adresa):

Klimentska 2062/6, Nové Mésto, 110 00 Praha 1

Pravni forma:

spole¢nost s ru¢enim omezenym

ICO:

05732069

Nabidka €. 5

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo nazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

Becker a Poliakoff, s.r.o., advokatni kancelar

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(pfip. doruéovaci adresa):

Praha 1 - Staré Mésto, U Prasné brany 1078/1, PSC
11000

Pravni forma:

spolec¢nost s ru¢enim omezenym

v

ICO:

25098039

Nabidka ¢. 6

Identifikacni daje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo nazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

HVH LEGAL advokatni kancelaf s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(pfip. dorucovaci adresa):

Korunni 1302/88, 101 00 Praha 10 — Vinohrady

Pravni forma:

spolec¢nost s ru¢enim omezenym

ICO:

25702599

Nabidka ¢. 7

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

Biem&Schybal, advokatni kancelaft, s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu

V HoleSovickach 94/41, 182 00 Praha 8
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(ptip. dorucovaci adresa):

Pravni forma: spolec¢nost s ru¢enim omezenym
ICO: 04677111
Nabidka ¢. 8

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

KOUKAL LEGAL, advokatni kancelafr s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(ptip. dorucovaci adresa):

Ptikop 834/8, Zabrdovice, 602 00 Brno

Pravni forma: spole¢nost s ru¢enim omezenym
ICO: 10800387
Nabidka ¢. 9

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

LAWYA, advokatni kancelar s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(ptip. dorucovaci adresa):

¢.p. 240, 683 01 Tucapy

Pravni forma:

spole¢nost s ru¢enim omezenym

ICO:

07013531

Nabidka ¢. 10

Identifikacni idaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo nazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

J&T advokatni kancelaf s.r.o.

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu
(pFip. doruéovaci adresa):

Revoluéni 763/15, 110 00 Praha 1

Pravni forma:

spolec¢nost s ru¢enim omezenym

v

ICO:

04996305

Nabidka ¢. 11

Identifikacni idaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo
jméno a pfijmeni:

ROWAN LEGAL, advokatni kancelaf s.r.o.
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Sidlo/misto podnikéni/misto trvalého pobytu Na Pankraci 1683/127, 140 00 Praha, Ceska
(ptip. dorucovaci adresa): republika

Pravni forma: spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 28468414

Nabidka ¢. 12

Identifikacni Gdaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo ndazev/obchodni firma nebo

iméno a pijment: HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu

o Y , Na Florenci 2116/15, Nové Mésto, 110 00 Praha 1
(ptip. dorucovaci adresa):

Pravni forma: spole¢nost s ru¢enim omezenym

v

ICO: 264 54 807

Nabidka ¢. 13

Identifikacni idaje dodavatele (koordinatora):

Obchodni firma nebo nazev/obchodni firma nebo

jméno a pHjment: MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

Sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu

v Y , Jana Babdka 2733/11, 612 00 Brno — Kralovo Pole
(pfip. dorucovaci adresa):

Pravni forma: spolec¢nost s ru¢enim omezenym

v

ICO: 28305043

3. Prabéh jednani

Hodnotici komise (dale také jako ,Komise”) postupovala, v souladu s § 31 ZZVZ, mimo rezim ZZVZ. Pfi
dodrZovani zasad uvedenych v § 6 ZZVZ postupovala rovnézZ v souladu se smérnici Technologické agentury
Ceské republiky SME-19 Poptéavkova fizeni a zadavani vefejnych zakdzek (déle jen ,,Smérnice”). Nabidky byly
podany 13 ucastniky, pticemz tyto nabidky byly podany radné a vcas.

Pfimérené dle ust. § 39 odst. 4 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist, se komise rozhodla nejprve pfistoupit k hodnoceni nabidek a aZ poté k posouzeni té nabidky,
kterd se v ramci bodového hodnoceni umisti na prvnim misté. VSechny nabidky byly hodnoceny ve smyslu
hodnoticich kritérii uvedenych ve Vyzvé k podani nabidek.

Celkovy pocet bod(, které muize nabidka pfi hodnoceni ziskat, je 60 bodil. Uvedené body budou
rozdélovany v dil¢ich hodnoticich kritériich nasledovné:
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1. posouzeni struktury textu (0, 10, 15 nebo 20 bodi)

- 20 bodti obdrZi nabidka za: podrobné strukturovany text, komplexni predstaveni problému, jeho rozbor a
odborné podloZeny zavér obsahujici mozné alternativy a rizika jejich pouZiti

- 15 bodti obdrZi nabidka za: méné podrobné strukturovany text, dil¢i predstaveni problému, jeho rozbor a
zavér obsahujici alespon nékterou z alternativ spolu s popisem rizika jejiho pouziti

- 10 bodi obdrzi nabidka za: nestrukturovany text, ktery obsahuje pouze stru¢né nebo dil¢i predstaveni
problému, jeho rozbor a struény zavér bez vymezenych alternativ i rizik

- 0 bod( obdrzi nabidka za: nestrukturovany text, ktery neobsahuje poZzadované casti

2. posouzeni odbornosti textu (0, 10, 15 nebo 20 bodi)

- 20 bodti obdrzi nabidka za: zpracovany text s velmi vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahujici myslenkovou gradaci a ndvaznost, logické propojeni

- 15 bod0 obdrzi nabidka za: zpracovany text s vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahujici méné propracovanou myslenkovou gradaci a ndvaznost, logické propojeni

- 10 bod( obdrzi nabidka za: zpracovany text s nevhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu a
nepropracovanou myslenkovou gradaci ¢i ndvaznosti ¢i logickym propojenim, ptipadné neobsahujici
néktery z uvedenych prvku

- 0 bodu obdrzi nabidka za: zpracovany text s nevhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu a
nepropracovanou ¢i chybéjici myslenkovou gradaci ¢i ndvaznosti ¢i logickym propojenim, pripadné
neobsahujici nékteré z uvedenych prvki

3. posouzeni podloZenosti a ptivodnosti textu (0, 10, 15 nebo 20 bodu)

- 20 bodu ziska nabidka za: vyuziti mnoha informacnich zdroj(i rGzného typu, tj. komentarové literatury, jiné
odborné literatury, judikatury, rozhodnuti UOHS a dalich relevantnich odbornych informaénich pramen(
vzhledem k tématu (odborna stanoviska pravnickych stavovskych komor, organ( statni spravy, organt EU,
verejného ochrance prav aj.).

- 15 bodu ziska nabidka za: vyuZiti nékolika informacnich zdrojl rGzného typu, tj. komentarové literatury,
jiné odborné literatury, judikatury, rozhodnuti UOHS a dalsich relevantnich odbornych informaénich
prament vzhledem k tématu (odborna stanoviska pravnickych stavovskych komor, organu statni spravy,
orgdnl EU, vefejného ochrance prav aj.).

- 10 bodti ziska nabidka za: vyuZziti mensiho poétu informacnich zdroju, nez je ve vztahu k tématu potfebné,
pripadné vyuZiti zdrojl pfevazné jednoho typu, pfipadné dojde k prevaznému vyuziti informacnich zdroji s
nizkou odbornou relevanci vzhledem k tématu (napt. encyklopedie, vSeobecné naucné slovniky, odborna
literatura jinych nez pravnich odvétvi - napf. ekonomickych aj.).

- 0 bodi ziska nabidka za: vyuziti pouze jednoho typu informacniho zdroje, pfipadné dojde k pfevaznému

vyuZiti zdrojl s nizkou relevanci vzhledem k tématu.
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4. Bodové hodnoceni jednotlivych nabidek na zakladé zpracovani zadaného pravniho stanoviska:

Nabidkam bylo hodnotici komisi pfifazeno nasledujici bodové ohodnoceni:

cCislo
nabidky nazev uchazece bodové hodnoceni
struktura odbornost podloZenost | celkovy pocet
textu textu a plvodnost bodii
textu

1 Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni 20 20 20 60
kancelar, s.r.o.

2 KROUPAHELAN advokatni 15 20 20 55
kancelar, s.r.o.

3 CiSAR, CESKA, SMUTNY s.r.o., 15 15 15 45
advokatni kancelar

4 KAROLAS Legal s.r.o0., advokatni 20 20 20 60
kancelaf

5 Becker a Poliakoff, s.r.o., 10 15 10 35
advokatni kancelar

6 HVH LEGAL advokatni kancelaf 15 20 15 50
s.r.o.

7 Biem&Schybal, advokatni 10 15 15 40
kancelar, s.r.o.

8 KOUKAL LEGAL, advokatni 20 20 20 60
kancelaf s.r.o.

9 LAWYA, advokatni kancelaf s.r.o. 15 15 20 50

10 J&T advokatni kancelaf s.r.o. 15 20 20 55

11 ROWAN LEGAL, advokatni 15 20 20 55
kancelafr s.r.o.

12 20 15 10 45

HAVEL & PARTNERS s.r.o.,
advokatni kancelar
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13 MT Legal s.r.o., advokatni 15 15 20 50
kancelar

Odulvodnéni pfifazeni bodu:

Nabidka ¢. 1

kritérium ¢. 1: Stanovisko je strukturovano podrobné, predstaveni problému je komplexni, jeho rozbor a
odborné podloZeny zavér obsahuje mozné alternativy a rizika jejich pouziti. Stanovisko se vyjadfuje k obéma
alternativam (zverejiovat i nezverejiiovat skutecné uhrazenou cenu), které rozebird. Mozna rizika vztahuje
nejen k ZZVZ, ale rovnéz napf. k moznym dotaénim pravidldm. (20 boda)

kritérium ¢&. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubku textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vykladd. Zaroven zminuje jednotlivé financni limity, které pfi rozboru dané otazky pripadaji v Gvahu. (20
bodu)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZzivd mnoha informacnich zdroja rdzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 2

kritérium €. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy reseni, které rozebird, k rizikim z nich plynoucich se ovsem
vyjadfuje pouze v kontextu ZZVZ a jiz neuvadi jind mozna rizika (napf. sankce ze strany poskytovatel( dotaci),
proto je celkové rozebrani problému ohodnoceno jako diléi. (15 bodt)

kritérium €. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vyklad(. Zaroven zminuje jednotlivé financni limity, které pfi rozboru dané otdzky pfipadaji v Uvahu. (20
bodi)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZivda mnoha informacnich zdroja rGzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouZiti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 3

kritérium €. 1: Stanovisko se vyjadfuje k obéma alternativdm (zverejriovat i nezverejfiovat skutecné
uhrazenou cenu), které rozebira. Pisatel stanoviska vsak blize nerozebird pripadna hrozici rizika, nekonstatuje
tedy ani neexistenci postihu dle ZZVZ, ani mozné hrozici riziko sankci v pripadé poskytovatel( dotaci, pokud
byla uvedena verejna zakazka financovana timto zplsobem. Pfedstaveni problému je proto ohodnoceno jako
dil¢i a jeho rozbor a zavér zUstavaji bez vhodné vymezenych alternativ Ci rizik. (15 bodt)

kritérium €. 2: Stanovisko sice uvadi vSechny finan¢nimi limity, které pfipadaji v Uvahu pfi rozboru dané
otazky, ovSsem s vykladovymi metodami pracuje spiSe ve vztahu k porovnani jednotlivych zdrojovych text(
dokladajicich dany zavér, a neuvadi, jaké konkrétni vykladové metody pisatel vyuziva (napf. vyklad jazykovy,
teleologicky). (15 bodu)

kritérium €. 3: Stanovisko obsahuje vétsi mnoZstvi zdrojq, které jsou relevantni ve vztahu k materidlni roviné
obsaZzené alternativy, avSak vzhledem k chybéjici druhé alternativé nelze povaZovat uvedené zdroje za
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dostadujici ve vztahu k celému obsahu stanoviska. (15 bod)

Nabidka ¢. 4

kritérium ¢. 1: Stanovisko je strukturovano podrobné, predstaveni problému je komplexni, jeho rozbor a
odborné podloZeny zavér obsahuje mozZné alternativy a rizika jejich pouziti. Stanovisko se vyjadfuje k obéma
alternativam (zverejiovat i nezverejriovat skutecné uhrazenou cenu), které rozebird. Mozna rizika vztahuje
nejen k ZZVZ, ale rovnéz napf. k moznym dotaénim pravidldm. (20 bod{)

kritérium ¢. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubku textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vykladd. Zaroven zmifiuje jednotlivé finanéni limity, které pfi rozboru dané otazky ptipadaji v Gvahu. (20
bodu)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZivd mnoha informacnich zdroja rGzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 5

kritérium €. 1: Stanovisko nerozebira alternativu, ktera by ukladala zadavateli povinnost skute¢nou cenu za
plnéni smlouvy zvefejiovat. Ve vztahu k tomuto pisatel stanoviska dostate¢né nerozebird ani pfipadna hrozici
rizika - konstatuje sice neexistenci postihu dle ZZVZ, ale nikoli mozné hrozici riziko sankci v pfipadé
poskytovatell dotaci, pokud byla uvedend verejnd zakazka financovana timto zplsobem. Predstaveni
problému je proto ohodnoceno jako dil¢i a jeho rozbor a zavér zlstavaji bez vhodné vymezenych alternativ
Ci rizik. (10 bodu)

kritérium ¢. 2: Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich vyklad(. Zaroven zminuje jednotlivé financni limity,
které pfi rozboru dané otazky pfipadaji v Uvahu. Ma vhodné nastavenou hloubku textu vzhledem k tématu,
obsahuje ovsem méné propracovanou myslenkovou gradaci vzhledem k absenci druhé rozebrané alternativy.
(15 bodti)

kritérium €. 3: Stanovisko Cerpa z omezeného poctu zdrojl, opira se jednostranné o zdroje, které podporuji
uvedenou alternativu, ale vzhledem k dal$im chybéjicim aspektim stanoviska (mimo jiné pravé dalsi mozné
alternativy vykladu) nelze povaZovat zdroje v obecném méftitku ve vztahu ke stanovisku za pIné relevantni a
dostacujici. (10 bodt)

Nabidka ¢. 6

kritérium ¢. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy reseni, které rozebira, k rizikiim z nich plynoucich se oviem
vyjadfuje pouze v kontextu ZZVZ a jiz neuvadi jind mozna rizika (napf. sankce ze strany poskytovatell dotaci),
proto je celkové rozebrani problému ohodnoceno jako dil¢i. (15 bodt)

kritérium €. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vykladl. Zaroven zminiuje jednotlivé finanéni limity, které pfi rozboru dané otdzky pfipadaji v tvahu. (20
bodi)

kritérium €. 3: Stanovisko Cerpa z nékolika informacnich zdroju, avsak ani jejich pocet, ani pestrost ve vztahu
k rGznym typlm zdroji nepodklada text a zavéry ze stanoviska plynouci v takové mife, aby bylo mozné
povazZovat uvedené zdroje za uzité ve velké mire dle textace bodového kritéria pro udéleni plného poctu
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bod. (15 bodt)

Nabidka ¢. 7

kritérium €. 1: Stanovisko nerozebira alternativu, ktera by ukladala zadavateli povinnost skute¢nou cenu za
plnéni smlouvy zvefejnovat. Ve vztahu k tomuto pisatel stanoviska dostate¢né nerozebird ani pfipadna hrozici
rizika - konstatuje sice neexistenci postihu dle ZZVZ, ale nikoli mozné hrozici riziko sankci v pfipadé
poskytovatell dotaci, pokud byla uvedend verejnd zakazka financovana timto zplsobem. Pfedstaveni
problému je proto ohodnoceno jako dil¢i a jeho rozbor a zavér z(stavaji bez vhodné vymezenych alternativ
¢i rizik. (10 bodt)

kritérium €. 2: Stanovisko uvadi vSechny financni limity, které pfipadaji v ivahu pti rozboru dané otazky. S
vykladovymi metodami pracuje stanovisko spiSe ve vztahu k porovnani jednotlivych zdrojovych textd, které
dokladaji dany zavér, avsak neuvadi, jaké konkrétni vykladové metody pisatel vyuziva (vyklad napf. jazykovy,
teleologicky.) (15 bodu)

kritérium ¢. 3: Stanovisko obsahuje vétsi mnozstvi zdrojd, které jsou relevantni ve vztahu k materialni roviné
obsaZené alternativy, avSak vzhledem k chybéjici druhé alternativé nelze povazovat uvedené zdroje za
relevantni a dostacujici ve vztahu k celému obsahu stanoviska. (15 bodti)

Nabidka ¢. 8

kritérium €. 1: Stanovisko je strukturovano podrobné, predstaveni problému je komplexni, jeho rozbor a
odborné podlozeny zavér obsahuje mozné alternativy a rizika jejich pouziti. Stanovisko se vyjadfuje k obéma
alternativam (zverejiovat i nezverejiiovat skutecné uhrazenou cenu), které rozebird. Mozna rizika vztahuje
nejen k ZZVZ, ale rovnéz napf. k moznym dotaénim pravidldm. (20 bod()

kritérium €. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubku textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vyklad(. Zaroven zminuje jednotlivé financni limity, které pfi rozboru dané otazky ptipadaji v uvahu. (20
bodi)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZivda mnoha informacnich zdroja rGzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 9

kritérium ¢. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy feSeni, které rozebird, nicméné nevénuje dostatecnou
pozornost rizikiim vyplyvajicim ze situace, kdy by byl aplikovan pfistup nezverejiiovat (plynoucim napf. ze
strany poskytovatele dotace, ze které zadavatel ¢erpal finance pro uvedenou VZ), proto je celkové rozebrani
problému ohodnoceno jako dil¢i. (15 bodt)

kritérium €. 2: Stanovisko sice zahrnuje vSechny finan¢nimi limity, které pfipadaji v vahu pfi rozboru dané
otazky, nepracuje ovsem s jednotlivymi druhy pravnich vykladd (napf. jazykovy ¢i teleologicky) na podporu
svych tvrzeni, a dochazi ke komparaci jednotlivych zavér( a vybéru jednoho konkrétniho na zakladé
subjektivniho pohledu, ktery neni dostatecné odborné podepren. (15 bodti)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZzivda mnoha informacnich zdroji rlizného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouZiti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodt)
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Nabidka ¢. 10

kritérium €. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy reseni, které rozebird, k rizikim z nich plynoucich se ovsem
vyjadfuje pouze v kontextu ZZVZ a jiz neuvadi jind mozZna rizika (napf. sankce ze strany poskytovatel( dotaci),
proto je celkové rozebrani problému ohodnoceno jako dilci. (15 bodti)

kritérium €. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vykladl. Zaroven zmifiuje jednotlivé financni limity, které pfi rozboru dané otazky ptipadaji v Gvahu. (20
bodu)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZzivd mnoha informacnich zdroji rlizného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 11

kritérium €. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy feseni, které rozebira, k rizikdm z nich plynoucich se ovsem
vyjadfuje pouze v kontextu ZZVZ a jiz neuvadi jind mozZna rizika (napf. sankce ze strany poskytovatel( dotaci),
proto je celkové rozebrani problému ohodnoceno jako dil¢i. (15 bodt)

kritérium €. 2: Zpracované stanovisko ma velmi vhodné nastavenou hloubkou textu vzhledem k tématu,
obsahuje myslenkovou gradaci, ndvaznost a logické propojeni. Stanovisko pracuje s vice druhy pravnich
vykladd. Zaroven zmifiuje jednotlivé finanéni limity, které pfi rozboru dané otazky pripadaji v Gvahu. (20
bodi)

kritérium €. 3: Stanovisko vyuZzivd mnoha informacnich zdroja rGzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Nabidka ¢. 12

kritérium €. 1: Stanovisko je strukturovano podrobné, predstaveni problému je komplexni, jeho rozbor a
odborné podloZeny zavér obsahuje mozZné alternativy a rizika jejich pouziti. Stanovisko se vyjadfuje k obéma
alternativam (zverejriovat i nezverejiiovat skutecné uhrazenou cenu), které rozebird. Mozn3 rizika vztahuje
nejen k ZZVZ, ale rovnéz napf. k moznym dotaénim pravidldm. (20 bod()

kritérium €. 2: Stanovisko sice uvadi vSechny financnimi limity, které pfipadaji v Uvahu pfi rozboru dané
otazky, ovsem pracuje s vykladovymi metodami spiSe ve vztahu k porovnani jednotlivych zdrojovych text,
dokladujicich dany zavér. Neuvadi rovnéz, jaké konkrétni vykladové metody pisatel vyuziva (napf. vyklad
jazykovy, teleologicky atd.). (15 bod)

kritérium €. 3: Stanovisko Cerpd z omezeného poctu zdrojl, opira se hlavné o legislativni zdroje a jejich
jazykovy vyklad, které implikuji nizkou zdrojovou relevanci (mimo jediného stanoviska Ministerstva pro mistni
rozvoj). (10 bodi)

Nabidka ¢. 13

kritérium €. 1: Stanovisko uvadi obé alternativy feseni, které rozebira, k rizikdm z nich plynoucich se ovsem
vyjadfuje pouze v kontextu ZZVZ a jiz neuvadi jind mozZna rizika (napt. sankce ze strany poskytovatell dotaci),
proto je celkové rozebrani problému ohodnoceno jako diléi. (15 bodt)

kritérium ¢. 2: Stanovisko sice pracuje s riznymi druhy vyklad(i na podporu svych tvrzeni, neuvadi ovsem
vsechny financni limity, které pripadaji v Gvahu pfi rozboru dané otazky. (15 bodt)
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kritérium €. 3: Stanovisko vyuZivd mnoha informacnich zdroj rGzného typu, které jsou relevantni jak ve
vztahu k obsahové roviné stanoviska, tak ve vztahu k pouziti u jednotlivych ¢asti argumentace. (20 bodu)

Zavér: Vypoctem souhrnného bodového hodnoceni za vSechna uvedena kritéria (viz tabulka bodového

hodnoceni nabidek) hodnotici komise konstatovala, Ze jako nejvhodnéjsi se jevi nabidky tcastnika €. 1, 4
a 8, které obdrzely shodny pocet bodu.

5. Vybér nejvhodnéjsi nabidky:

Vzhledem k tomu, Ze po provedeni hodnoceni obrdzZely nabidky €. 1, 4 a 8 shodny (a nejvyssi mozny) pocet
bodi, bude v souladu s informacemi ve Vyzvé k podavani nabidek v poptavkovém fizeni vybér vitézné
nabidky proveden losem. Uvedené losovani probéhne v hybridni formé dne 16. 11. 2022 (tj. on-line a v sidle
zadavatele v mistnosti 043), a to ve 13:00 hod. za pfitomnosti ¢lend hodnotici komise ¢i jejich nahradnikd,
na losovani bude téZ umoznén pfistup verejnosti - Uc¢astnici losovani podepisi pfipravenou prezencni listinu.
Losovani bude nahrdvano a bez zbyte¢ného odkladu po losovani bude vyhotoven Protokol z hodnoceni a
posouzeni nabidek a Oznameni o vybéru dodavatele. Uvedené Oznameni bude ndsledné zaslano vsem
dodavateldim, ktefi podali v rdmci této verejné zakazky nabidku.

Zadny z ¢lent hodnotici komise nevyjadfil odligny nazor.

V Praze dne 7. 11. 2022

Jméno a pfijmeni ¢lena hodnotici komise Podpis

. . i leola Digité}nélpodepsal Nikola
Nikola Pluhafova Pluhafovs

M 4 Datum: 2022.11.11 12:09:54
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